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Una digresion a mis lectores

http://thearchdruidreport.blogspot.com.es/2013/04/an-aside-to-my-readers.html

He comentado varias veces en estos ensayos sobre la forma en que los estadounidenses en particular, y
la gente en todo el mundo industrial, en general, parecen pensar que la historia no tiene nada que
ensefarles. Es un habito muy extrafio, entre otras cosas porque las lecciones de la historia siguen
golpeandolos en la cabeza como un buen garrote que nunca se rompe.

Mi ejemplo favorito, sobre todo porque yo me beneficié personalmente, es cdmo las lecciones de las
burbujas especulativas nunca parecen hacer mella en nuestra memoria colectiva a corto plazo. Sucede
gue en mi vida adulta he tenido un asiento de primera fila en cuatro grandes delirios especulativos, y
sucede también que el primero de ellos, el periodo previo a la caida de la bolsa en Estados Unidos de
1987, comenzd justo cuando lei por primera vez la mordaz y divertida historia de John Kenneth
Galbraith “The Great Crash 1929”. Después llegué a ver desplegarse ante a mis ojos una burbuja bursatil
indistinguible de la de 1929, alifiada con la charlataneria habitual sobre las nuevas épocas econdmicas y
posibilidades ilimitadas de subidas en el mercado de valores. Fue una experiencia de aprendizaje,
porque no tenia ningun dinero en juego.

Una década después de la crisis de 1987, la misma chachara se desplegd por segunda vez cuando las
acciones tecnoldgicas comenzaron su ascenso hasta la ionosfera. En ese momento yo estaba viviendo en
Seattle, uno de los epicentros de la burbuja tecnolégica de las punto.com, y fui abordado mds veces de
las que puedo recordar por amigos que trabajaban en la industria de la informatica y que querian darme
la oportunidad de sacar provecho de la nueva era econémica y de sus posibilidades ilimitadas de alzas
en el mercado de valores. Lo rechacé y, cuando me presionaron, expliqué mis razones con referencia a
Galbraith, y a las crisis de 1929 y 1987. La respuesta estdndar fue sentir por mi una lastima
condescendiente, una conferencia sobre que, obviamente, no sabia nada acerca de acciones
tecnoldgicas, y el elogio entusiasta de libros tales como el popular y tremendamente delirante “Dow
36.000”. Poco después, el mercado se desplomd, y el conocimiento detallado de las acciones
tecnoldgicas no les evitd a mis amigos perder hasta la camisa.

Un avance rapido hasta el afio 2004, y la misma charlataneria se desplegé de nuevo. Esta vez la
inversion de moda era el mercado inmobiliario, y una vez mas fui abordado por innumerables amigos
que querian ayudarme a sacar provecho de la nueva era econdmica y sus posibilidades ilimitadas de
enriquecimiento. Una vez mas, lo rechazamos, y, cuando me apretaron, expliqué mis razones con
referencia a Galbraith, las crisis de 1929, de 1987, y la burbuja de las acciones tecnoldgicas. ¢Cual fue la
respuesta habitual? jAcertaste! Una lastima condescendiente, una conferencia sobre la forma en que,
obviamente, no sabia nada acerca de las propiedades inmobiliarias, y el elogio entusiasta de libros como
el épicamente inoportuno de David Lereah “éPor qué el boom inmobiliario no se desinflara?” Mi esposa
y yo estabamos lo suficientemente seguros de que esta vez quedariamos fuera de la burbuja
inmobiliaria, esperamos al desplome de los precios y compramos la casa en la que ahora vivimos por
una absurdamente pequefa cantidad de dinero. Mientras tanto, conocidos que hicieron planes de como
convertirse en millonarios gracias a los bienes raices se dieron el batacazo cuando se hundié el mercado
inmobiliario.

Si estas atento a los medios de comunicacién en estos dias, —no sdlo los grandes medios, sino también
a los alternativos— escuchards el mismo parloteo sobre varias clases de activos diferentes. Entre los que
han aumentado metedricamente en los Ultimos afios, y ahora han visto fuertes caidas, aparece por
doquier misma la retérica que vendian David Lereah y los autores de Dow 36.000: no te preocupes por
esa caida de los precios, son el resultado de algun factor temporal o de otro tipo, no reflejan los
fundamentos, y asi sucesivamente. Encontrards que la misma retérica descrita por Galbraith para los
promotores y las victimas de la crisis de 1929 aparece puntual como un reloj suizo tan pronto como una
burbuja especulativa comienza a perder impulso y aumenta de volumen a medida que su base se
desmorona.
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Sin embargo, si tratas de decirle a la gente que estd a punto de ser aplastada por la burbuja actual (que
es lo que esta sucediendo), obtendras la misma lastima condescendiente y la misma conferencia acerca
de que es obvio que no sabes nada acerca del activo involucrado en esta ocasion. No importan las
precisas similitudes, van a insistir en que las dolorosas lecciones ensefiadas por cada burbuja
especulativa de la historia anterior son irrelevantes para tu estrategia de inversion actual y van a seguir
diciéndolo incluso cuando tus predicciones resultan ser acertadas y las de ellos los terminan dejando en
cueros. Lo que es mas, si dentro de una década empiezan a hablar de cdmo estan a punto de forrarse
mediante la inversidn en acciones de mineria de torio (o lo que sea) y les sefialas que estan haciendo
exactamente lo mismo que tan caro les salid la Ultima vez, obtendras exactamente la misma respuesta.

Hay un gran numero de factores que alimentan esta extrafia y contraproducente ceguera ante las
lecciones mas dolorosas de la reciente historia financiera. Para empezar, por supuesto, esta el desfase
cada vez mayor entre el suefio americano de mejorar infinitamente las oportunidades econdmicas y la
realidad americana de disminucion constante del nivel de vida para todo el mundo excepto un reducido
circulo de gente acomodada. Nuestra mitologia nacional hace que sea imposible para la mayoria de los
estadounidenses concebir un futuro de contracciéon y empobrecimiento, por lo que cualquier excusa
para creer que los dias felices han vuelto atraera inmediatamente a una audiencia acritica. Ten en
cuenta la extraordinaria niebla de desinformacidn que rodea la burbuja del fracking, las declaraciones
cada vez mas fuertes y frenéticas de que la obtencidn de modestas ganancias temporales en la
produccion de petrdleo gracias al fendmeno de la fractura hidrdulica garantizan un futuro de energia
abundante y de prosperidad para todos. Es la misma chachara acerca de una nueva era con potencial de
crecimiento ilimitado, pero es aun mas popular de lo habitual, porque la alternativa se enfrenta al futuro
que se esta gestando a nuestro alrededor.

Hay un montén de otras fuerzas que empujan en la misma direccidon, seguro. Una de ellas es
particularmente relevante para el tema de la serie actual de posts en el Informe del Archidruida . Es el
descuido general de un estilo de pensamiento que tiene crucial importancia en la ciencia moderna, pero
sigue siendo curiosamente impopular en la cultura americana. A riesgo de asustar a los lectores
mediante el uso de una palabra larga, voy a darle su nombre propio: el pensamiento morfoldgico.

La morfologia es el estudio de la forma. Aplicada a la biologia fue la fuerza impulsora de la revolucién
intelectual que hoy asociamos con Charles Darwin, pero ya estaba vigente mucho antes. Johann
Wolfgang von Goethe sefialé en 1784 que los huesos del crdneo humano son vértebras modificadas que
aun conservan su relacion original entre si. En 1790 se extendid la misma ldgica a las plantas, al
sefialarse que todas las partes aéreas de la planta son modificaciones de una estructura primitiva de la
hoja. Dos generaciones de académicos se apoyaron en la obra de Goethe para mostrar que toda criatura
viviente tiene similitudes estructurales profundas con otras formas de vida, presentes y extintas: los
huesos de la pata delantera de un gato, la aleta de un delfin y el ala de murciélago tienen la misma
estructura, y el estudio detenido de las tres hace que sea imposible no ver la antigua extremidad craneal
de los mamiferos que, hace muchos millones de afios, dio lugar a cada una de ellas. El logro de Darwin
fue simplemente dar una explicacién convincente para los cambios que los bidlogos anteriores ya
habian esbozado.

La principal oposicidn a todas estas demandas fue la negativa, consciente y voluntaria, de aplicar los
mismos principios morfoldgicos a los seres humanos. Las investigaciones de Goethe sobre el craneo, al
igual que los estudios de la seleccién natural de Darwin, se enfrentaron con la virulenta oposicion de los
gue no estaban dispuestos a verse a si mismos incluidos en la misma categoria que el resto de animales:
asustaba darse cuenta, por ejemplo, que los mismos patrones dseos encontrados en ala del murciélago,
la aleta de la marsopa y la pata delantera del gato también estdn presentes en la mano humana. A pesar
de ello, el enfoque morfoldgico triunfd, porque incluso los adversarios de la teoria de la evolucién
terminaron por usarlo. Georges Cuvier, un famoso bidlogo de la generacién anterior a Darwin, fue un
feroz opositor a las teorias de la evolucién pero era capaz de tomar unos pocos huesos fosiles de una
criatura extinta, imaginar el aspecto del animal y hacerlo bien.

La morfologia es especialmente util en los campos de estudio en los que es imposible saber las causas
del cambio. La biologia evolutiva es un gran ejemplo; no tenemos la oportunidad de volver a entrar en
las agonizantes selvas del este de Africa de hace cinco o seis millones de afios, sembrar el paisaje de



instrumentos y averiguar exactamente por qué algunos tipos de primates descendieron de los arboles y
se asentaron en la sabana en ese tiempo. Lo que tenemos son las huellas morfoldgicas del abandono del
habitat arbdreo y de las diferentes adaptaciones que permitieron sobrevivir a los primeros primates —
las largas extremidades del mono rojo (Erythrocebus patas), los musculos fuertes y dientes afilados de
los babuinos, la postura erguida, y asi sucesivamente—. A partir de esto, podemos averiguar un poco de
lo que pasd con cada uno de los linajes de primates, incluso en ausencia de cintas de video en el
Plioceno.

La ciencia tiene sus caprichos y sus modas, como toda actividad humana, y la morfologia ha entrado y
salido del libro de estilo como herramienta analitica a lo largo de los afios. La misma regla se aplica a
otros campos del saber, donde la morfologia puede ser utilizada. La historia da uno de los ejemplos
clasicos. Hay una larga tradicién de pensamiento morfolédgico en la historia, porque las causas de los
cambios historicos estan generalmente ocultas a los estudiosos del tiempo y por la gran complejidad del
pasado. Giambattista Vico, Oswald Spengler y Arnold Toynbee se encuentran entre los mas importantes
historiadores que comparan civilizaciones para trazar patrones comunes de ascenso y descenso. En
estos dias ese enfoque ha pasado de moda y otras herramientas de analisis son mas apreciadas en la
investigacion histérica, pero el método sigue siendo Util para dar sentido al pasado y, en ciertas
situaciones, al futuro.

Ese es el secreto, o uno de los secretos, del pensamiento morfoldégico. Si has aprendido a reconocer
cdmo se manifiesta una secuencia comun de eventos y ves que se ponen en marcha las primeras etapas
de la misma secuencia, puedes predecir el resultado y por lo general acertaras. Eso es lo que estaba
haciendo, aunque todavia no sabia el nombre formal, cuando comparé la burbuja de las acciones
tecnoldgicas, la burbuja de las punto.com de la década de 1980 y ejemplos anteriores de la misma
naturaleza, y predije que terminaria en un accidente desordenado y en una ola de quiebras, como por
supuesto ocurrid.

Eso es también lo que hacia en los primeros dias de este blog, comprendiendo un poco mejor la teoria
subyacente, cuando comparaba la retérica confianza de la vida contemporanea de América con la dura
realidad de la sobreexplotacion (N. del T. ¢Como diablos se traduce overshoot?), y predije que el precio
del petrdleo subiria y la economia estadounidense daria tumbos por una curva irregular de contraccion,
maquillada por trucos estadisticos y triquifiuelas de ingenieria financiera, como por supuesto ocurre. Eso
es también, en un sentido diferente, lo que estoy haciendo en la actual secuencia de posts, en los que
estoy discutiendo la fe popular en la inevitabilidad y la bondad del progreso en comparacién con otras
religiones civiles y, en términos mas generales, también con las religiones teistas.

Durante las ultimas semanas, al ir explorando esa comparacién, he cosechado bastantes comentarios
que insisten en que compararlas es inadmisible. Algunos de los comentarios asumen que llamar
“religidn civil” a la moderna fe en la inevitabilidad y la beneficencia del progreso deberia equivaler a una
critica de esa fe, o tal vez la tactica del polemista para justificar diversos alegatos sobre aspectos
incomodos de la religion del progreso. Me resulta interesante que los que han hecho estas
observaciones aparentemente no consideraron la posibilidad de que una persona religiosa, el jefe de
una organizacion religiosa y autor de un buen numero de libros sobre temas religiosos (todo lo que yo
no soy) podria utilizar la palabra "religién" como algo peyorativo.

Otra parte de esos comentarios proviene de personas que al parecer, o bien no leen o no entienden los
parrafos del comienzo de mis dos ultimos mensajes que explican que “religion” no es una cosa
especifica y concreta, sino mas bien una categoria abstracta en la que se puede incluir un diverso surtido
de creencias, practicas e instituciones humanas. Estos son los comentarios que insisten en que la fe en el
progreso no puede ser una religion porque las religiones, por definicion, creen en cosas cuya existencia
no se puede demostrar, o lo que sea. Pero, por supuesto, vale la pena preguntarse de donde vienen
tales definiciones, y lo bien que se ajustan en la practica a los hechos sobre el terreno, pero hay otro
punto a considerar.

Las creencias, practicas e instituciones humanas rara vez tienen estampado el rétulo "Esto es una
religiéon". Son, por lo general, las personas cuyas culturas tienen la categoria de "religion" entre sus
abstracciones de orden superior las que hacen esa valoracidn. Todas las valoraciones, los medios para



establecer criterios, lo que significan es que, a los ojos de las personas que los aplican, las cosas reunidas
bajo la etiqueta de "religiéon" tienen mucho en comudn por lo que tiene sentido hablar de ellas como
miembros de una categoria comun.

Cuando hablamos de las religiones (cristianismo, fe druidica, la fe en el progreso, lo que sea) estamos
hablando de categorias abstractas, aunque son abstracciones de un orden inferior, lo que trasluce en
una constelacién de creencias, practicas, instituciones y cosas parecidas que se pueden observar juntos
en casos especificos en el mundo real: por ejemplo, esta persona en este edificio reza a esta deidad con
palabras extraidas de estas escrituras. Estas instancias especificas son las realidades concretas que
hacen que las abstracciones sean herramientas utiles para la comprensién. Para tomar prestada una cita
del filésofo José Ortega y Gasset: "El resumen no es mas que un instrumento, un érgano, para ver
claramente lo concreto." Por supuesto, podria decirse que una abstraccion dada no se puede utilizar
para ver con claridad alguna realidad concreta, pero es bastante razonable considerarlo antes de hacer
el experimento.

Un matiz interesante sobre este ultimo punto viene de un comentarista que insiste, citando a un
académico de estudios religiosos de la India, que el concepto "religion" es puramente una nocidn
occidental moderna y no se puede utilizar fuera de ese contexto. Dado que estoy discutiendo la fe en el
progreso como una religion civil del mundo occidental moderno, usando un idioma occidental moderno,
es dificil ver cdmo se aplica esta critica, pero también hay un problema mas profundo. Se da la
circunstancia de que una minoria notable de las lenguas del mundo no tienen palabra para expresar el
color naranja. {Eso quiere decir que los hablantes de dichas lenguas no perciben la luz en las longitudes
de onda pertinentes? Por supuesto no; simplemente usan diferentes palabras para dividir el espectro de
color.

De la misma manera, algunas de las lenguas y las culturas del mundo no encuentran util la abstraccion
de orden superior "religion". Los fendmenos asignados a la categoria "religion" si que existen en dichas
lenguas y culturas (puedes encontrar, por ejemplo, que palabras con significados como "deidad",
"culto", "templo", "oracion”, "ofrenda ","escritura", y similares se pueden encontrar en un gran nimero
de lenguas que no tienen una palabra para "religion" como tal. Dado que estamos teniendo esta
discusion en un idioma occidental moderno (espafiol) y hablando de un patréon en una sociedad
occidental moderna (la sociedad estadounidense contemporanea), es razonable utilizar los recursos del

idioma para disponer de categorias utiles, y la palabra "religion" es una de esas.

Por dltimo, estan los comentarios que asumen que cualquier persona que tenga dudas de que el
progreso puede continuar indefinidamente simplemente odia el progreso y pretende a largo plazo el
retorno a la miseria primitiva, o lo que sea. Recibo comentarios de esta clase con regularidad y también
lo hacen otros escritores y bloggers que lanzan ese tipo de preguntas. Pero adquirir esa idea tan
popular, es algo chocante. Es como si alguien fuera a decir que si cualquier persona que nota el frio en el
aire, ve las primeras hojas muertas en septiembre y reconoce que el otofio estd en camino, por la misma
regla de tres debe odiar el verano, o que la persona que llama a su puerta a las dos de la mafiana
gritando "jtu casa esta en llamas!" es un pirémano que quiere quemarte vivo.

El exceso de parloteo sobre el progreso en las ultimas décadas me parece que se ha centrado
obsesivamente en el etiquetado de “es bueno o malo” y se quedd alli. Ese tipo de analisis simplista no
me interesa. Lo que me interesa es la relacidn entre los tres ultimos siglos de drasticos cambios sociales
y tecnoldgicos y el impacto de los tres proximos siglos. La actual fe generalizada que da forma a gran
parte de la corriente cultural en la mayoria de las naciones industriales modernas es una parte crucial de
esa relacién. Mientras conserva su papel actual en la vida publica, tiene mucho que decir acerca de qué
ideas y proyectos son aceptables y cuales no lo son. Si hace implosidn, como ocurre muy a menudo a las
religiones civiles bajo ciertas circunstancias previsibles, qué enormes consecuencias tendrd para la
politica, la cultura y la forma del futuro.

Por lo tanto me gustaria pedir a mis lectores a que tengan paciencia conmigo en las semanas y meses
por delante si la descripcidn de la fe en el progreso como una religién civil no tiene sentido obvio para
ellos y que traten de ver la moderna fe en el progreso como una categoria abstracta de religion, usando
el mismo tipo de pensamiento morfoldgico he discutido anteriormente. Admito libremente que un



delfin no se parece mucho a un murciélago, y ninguno de los dos se parece mucho a un ser humano. Si
colocas los huesos de la aleta de una marsopa junto a los huesos del ala de un murciélago, y luego los
comparas con los huesos de la mano, es posible aprender cosas que son mucho mas dificiles de
entender en cualquier otro contexto. De la misma manera, si ponemos la fe contemporanea en el
progreso junto a los sistemas de creencias que han definido los presupuestos bdsicos que dan sentido y

valor a otras sociedades, ciertos patrones se vuelven claros y esos patrones cobrardn gran importancia
en el futuro.
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